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1- Contexte: La Gentiane une
ressource naturelle
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=» [500t racines
fraiches/an dans la -
région Auvergne

» 2500t racines
adiches/an de
production francaise
dans les années 1980

» 50% ventes francaises
destinées a
I'exportation

» Problématique: : Comment caractériser les dynamiques de populations de
la Gentiane sauvage dans le Massif Central afin de donner des pistes de
réflexion sur une exploitation durable de la ressource 2
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1- Contex
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« Jeunes »

Premiere
année
observé
(semis)

<5cm

<10 cm

<20 cm

>21cm

« Adultes »

2-4
rosettes

5-15
rosettes

16-20
rosettes

Plus de 21
rosettes

Placette d'observation avec plusieurs rosettes (Source : S. Flahaut)
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Traitement des données
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Problématique: Comment caractériser les dynamiques de populations de la gentiane sauvage dans le
Massif Central afin de donner des pistes de réflexion sur une exploitation durable de la ressource ?
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2- Analyse descriptive

Nomire de plants par stade en fonction des années

350 -+

300 -

250 -

Nombre de plants
=
¥y
[an]

100 -

50 +

N
8

2011

2012

2013

Années

2014

2015

2016

Hs

Ha
mb
BcC

md
HA
mB
BC

0D




3- Evolution de la population

Tableau des probabilités de passage et du nombre moyen d'années nécessaires pour
y parvenir

a4+—>Phe——>r +—>] «—>A «—>» B «—>(C «—>]D

Reégresser de plus d’un 0 1,8 2 0 0 2.4
stade
Régresser d’un stade / 3,3 4,3 2,4 2,6 7,8 28,3 4,8

Conserver lemémestade | 94.6 | 85,4 | 66,3 | 84,1 | 88,9 | 883 | 587 | 92,9

Augmenter d’un stade 54 93 261 11,2 @ 6,4 3,3 13 /
Augmenter de plus d’un 0 2 3,3 0,6 0 0,6

stade

Nombre d’années pour 1,00 885 3.40 847 1563 2564 7.69 /
passer au moins un stade

Nombre d’annees 0,00 | 1,00 | 9,85 13,25 | 21,73 37,35 | 62,99 @ 70,68

cumulées



3- Evolution de la population

Graphique de la différence enftre la probabilité de passage et la
probabilité de régression entre les différents stades de développement
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4- Caractéristigues des hampes florales

om/bre de plants avec une hampe florale selon le stade de développement
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4- Caractéristigues des hampes florales

Pro/oor’rion des plants ayant une hampe florale selon les stades de développement
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» P|us le stade augmente, plus
la proportion de hampes
florales augmente

» | e stade C ne parait pas
iIncompatible (mais peu de
valeurs)



4- Caractéristigues des hampes florales

Effectifs

2011 2012 2013 2014 2015 2016
Années
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4- Impact de la présence d'une
hampe florale sur la croissance

Probabilités pour un plant au stade ¢ de Probabilités pour un plant au stade d de
changer de stade I'année suivante changer de stade I'année suivante
1,8 24
06— /

23’9 11r2 d->d
c->d m d->d+h
c->d+ desA

3,3 W c->d+h d->A+
c->b
66,3 e e d->c-
77,6 d->c

®» Pourcentage 3 fois plus important

®» C:.augmente d'un stade, d : reste méme stade, tendance?




4- Impact de la présence d'une
hampe florale sur la croissance

1,40_ 0,93 2,70 » Proportion plus
Iimportante qui obtient
une hampe

m A->B A+h->A
» ) 2
~— A-SA m AthooB Unelhompe n‘empéche
as la croissance
A->Ath A+h->A+h b
W A->B+h mA+h>Bsh | ™ Lahampe ne semble
PASs s& Mmaintenir
85,05

Proportion d'individus au stade A qui augmentent d'un stade ou
stagne en fonction de la présence d'une hampe florale



4- Impact de la présence d'une
hampe florale sur la croissance

» Pourcentage 2 fois plus
Important qui obtient

une hampe
B B->C » H ! A~ h
8+h->B ampe n'empéche a
B->B B BihooC priori pas la croissance
B->B+h T
B+h->B+h ®» Maintient des hampes
MW B->C+h 56,45

26.04 plus important

Proportion d'individus au stade B qui augmentent d'un stade
ou stagne en fonction de la présence d'une hampe florale



Conclusion

®» Plante g croissance lente
» Recrutement faible au stade a

® |3 ans nécessaires en moyenne pour arriver au
premier stade de reproduction (d+h)

» Stade B = Stade limite
» Ne pas prélever la plante avant 37 ans

» Necessité d'une étude plus approfondie
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Evolution du nombre d'années nécessaires en moyenne
pour passer un stade de développement
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Individu

Stade 2011

Stade 2012

Stade 2013

Stade 2014

Stade 2015

Stade 2016
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